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Abstract:The current criminal procedural legislation bring substantial changes in the matter
of appeals, the aim of speeding up criminal proceedings and shortening the settlement of
criminal cases. Thus, the Criminal Procedure Code entered into force on 1 February 2014
established a single ordinary remedy in criminal matters - the appeal, giving efficiency to the
principle of double degree of jurisdiction enshrined in the European Convention on Human
Rights and Fundamental Freedoms.

Shortly after the entry into force of the current Code of Criminal Procedure, by O.U.G. no.3/
2014 were added (in Chapter 11l * - art.425" of Title Il - "Judgment" of the Special Part of
the code) framework provisions on contestation. The interpretation of these provisions, and
other provisions of the Code referred to contestation and the interpretation of how they were
placed those framework provisions (between chapter for the call appeal and the
extraordinary appeals), it appears that the legislature intended to confer legal nature of an
contestation ordinary appeal.

Therefore, without posing a new instance, distinct from the appeal, the contestation was
conceived as a remedy against some decisions are not definitive (so has the nature of an
ordinary appeal), that do not attacking final judgement and that can be exercised only where
expressly required by law (in cases not provided for the appeal call).

Keywords: criminal trial; contestation; an ordinary appeal; legislative changes; the current

Code of Criminal Procedure.

1. Notiunea si necesitatea cailor de atac

Pentru asigurarea realizarii in cat mai bune conditii a justitiei penale, prin pronuntarea unor
solutii corecte, atat sub aspectul temeiniciei, cat si al legalitatii, judecata, in sistemul nostru
procesual penal, poate parcurge doud grade de jurisdictie, ceea ce conferd posibilitatea

controlului jurisdictional asupra hotararilor penale.
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In urma exercitarii controlului jurisdictional pot fi inliturate eventualele erori intervenite in
activitatea de judecata, fie in privinta stabilirii faptelor, fie in ceea ce priveste aplicarea legii;
institutia prin intermediul careia se poate realiza acest control este cea a cdilor de atac.

Ciile de atac din faza de judecata sunt mijloacele legale prin care, la cererea procurorului sau
a altor persoane indrituite de lege, se pune in miscare un control judecatoresc in scopul
desfiintarii hotdrarilor penale nelegale sau netemeinice’.

Ratiunea existentei cdilor de atac se intemeiazd pe considerentul cd judecata, ca orice
activitate umana, este supusa erorii; de aceea, cdile de atac sunt considerate adevarate remedii
procesuale prin intermediul carora pot fi inlaturate eventualele greseli ivite pe parcursul
judecatii. Asa cum s-a afirmat in doctrind®, caile de atac implicd o ,,prezumtie de greseala
pentru judecata atacata” si ,,0 prezumgie de indreptare pentru judecata ce va urma”.

Controlul judecatoresc constd, de reguld, in dreptul si obligatia pe care le au instantele
judecatoresti superioare de a verifica, in conditiile si cu procedura stabilitd de lege, legalitatea
si temeinicia hotararilor pronuntate de instantele judecatoresti inferioare lor si de a desfiinta,
total sau partial, acele hotarari care sunt gresite sau de a le confirma pe cele ce sunt legale si
temeinice.

Prin exceptie de la aceastd regulda, sunt situagii cand instanta care a judecat cauza este
autorizatd sa-si verifice ea insasi hotararea si, daca este cazul, sa revina asupra ei si sd dea 0
noua solutie, efectuand, astfel, un autocontrol. De aceea, unii autori® au ficut o distinctie intre
caile de atac propriu-zise (cum este apelul), care implicd un control din partea instanfelor
superioare si asa-numitele cai de reinnoire(cum este contestatia in anulare), care, determinand
un autocontrol, atrag o noud judecata chiar din partea instantei care a pronuntat hotararea
atacata.

Prin folosirea cailor de atac nu se trece intr-o noua faza procesuald, ci se continud cursul
judecatii; cu alte cuvinte, introducerea unei cdi de atac nu duce la nasterea unui nou raport
juridic procesual penal, ci determind parcurgerea unei noi etape, in cadrul judecatii, la
sfarsitul careia instanta de control va da o hotdrare prin care va infirma sau va confirma
hotérarea atacata.

Importanta cailor de atac pentru infaptuirea justitiei a determinat si inscrierea In Constitutia
Romaniei (art.129) a principiului potrivit caruia ,,impotriva hotdrarilor judecatoresti, partile

interesate i Ministerul Public pot exercita caile de atac in conditiile legii”.

! Gr. Theodoru, Drept procesual penal, Editura ,,Cugetarea”, Tasi, 1998, p.297.
2. Dongoroz, Curs de procedurd penald, editia a II-a, Bucuresti, 1942, p.316.
® Tr. Pop,Drept procesual penal. Partea speciald, vol. IV, Tipografia Nationala, Cluj, 1948, p.341.
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2. Clasificarea cailor de atac

In literatura juridica® s-au facut mai multe clasificari ale cailor de atac, in functie de anumite
criterii:

a) dupa caracterul nedefinitiv sau definitiv al hotararii atacate, cdile de atac se Tmpart in
ordinare si extraordinare;

® Cuile de atac ordinare sunt acelea prin care se ataca hotarari judecatoresti nedefinitive, care
nu au dobandit putere de lucru judecat. In sistemul nostru procesual penal actual calea de atac
ordinard este apelul, iar pentru situatiile in care legea o prevede expres, contestatia.

Caile de atac ordinare fac parte din sistemul gradelor de jurisdictie.

In legislatia noastra procesual-penala, gradele de jurisdictie si, implicit, sistemul ciilor de atac
ordinare au cunoscut o anumita evolutie in timp. Astfel, in 1861 a fost infiintata Curtea de
Casatie care avea trei sectiuni, sectiunea a doua ocupandu-se cu apelurile penale®.

Ulterior, Codicele de procedura criminald din 1864 (puternic inspirat de prevederile Codului
de instructic penald francez) a facut primele precizari in materie de grade de jurisdictie,
reglementand posibilitatea atacarii deciziilor si sentintelor.

Codul de procedura penala Carol al II-lea, din 1936, reconfirma existenta gradelor de
jurisdictie, prevazand drept cai de atac ordinare, opozi‘;iae, apelul si recursul.

Prin Legea nr.345/1947, prin care a fost realizatd asa-numita reformad a justitiei, au fost
desfiintate opozitia si apelul, singura cale de atac ordinara ramanand recursul; in urma acestei
modificari s-a impus si o reconsiderare a institutiei recursului, care a trebuit s suplineasca
lipsa apelului, fiind astfel transformata intr-o cale de atac atat de fapt, cat si de drept.

Codul de procedura penala adoptat in 1968 (intrat In vigoare in 1969)° a mentinut sistemul

celor doua grade de jurisdictie: judecata in prima instanta si recursul.

* Gh. Mateut,Procedurd penald, Partea speciald, vol.ll, Editura Lumina Lex, Bucuresti, 1998, p.184-188;V.
Papadopol, C. Turianu,Apelul penal, Casa de editura si presa ,,Sansa” S.R.L., Bucuresti, 1994, p.19-23.

® D. V. Mihiescu, Recursul penal, Editura Stiintifica, Bucuresti, 1962, p.24.

6 Opozitia era o cale de atac adresata aceleiasi instante de judecata, pentru a retracta hotararea anterioara data in
lipsa, a repune in discutie cauza si a da o noua hotarare (Tr. Pop, op. cit., p.381.).

" Legea nr.345/1947 de modificare a Codului de procedurd penald, publicati in M.Of. nr.299 bis din 29
decembrie 1947.

® Codul de procedura penali adoptat in 1968, republicat in M.Of. nr.78 din 30 aprilie 1997, cu modificarile si
completdarile ulterioare
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Prin Legea nr.92/1992 pentru organizarea judecitoreasca’ a fost reintrodus apelul in sistemul
nostru judiciar, judecata in apel reprezentand cel de-al doilea grad de jurisdictie, dupa
judecata in prima instanta si naintea judecatii in recurs. Reglementarea in materie procesuala
penald a apelului s-a realizat prin Legea nr.45/1993 pentru modificarea si completarea
Codului de procedura penala®™.

Si la momentul adoptarii actualei legi privind organizarea judiciara (Legea nr.304/2004') s-a
mentinut reglementarea a trei grade de jurisdictie (judecata in prima instantd, judecata in apel
si judecata 1n recurs).

Modificarile aduse Codului de procedura penala de la 1968 (prin Legea nr.202/2010 privind
accelerarea solutionarii proceselorlz) au limitat reglementarea celor trei grade de jurisdictie
numai la cauzele care se judecau in prima instanta la tribunal; pentru a se obfine scurtarea
duratei proceselor penale, cauzele care reveneau in competenta de judecata in prima instanta a
judecitoriilor, a curtilor de apel si a Inaltei Curti de Casatie si Justitie puteau parcurge doar
doua grade de jurisdictie (judecata n prima instanta si judecata in recurs).

Actualul Cod de procedura penaléls(Legea nr.135/2010) consacra doar doud grade de
jurisdictie (judecata in prima instan{a si judecata in apel), recursul devenind cale extraordinara
de atac (sub denumirea de recurs in casatie).

De altfel, si in jurisprudenta europeana este consacrat principiul dreptului la doua grade de
jurisdictie in materie penala®®; astfel, art.2 paragr.1 al Protocolului 7 la Conventia europeana
consacra dreptul persoanei declarate vinovata de o infractiune de catre un tribunal sa ceara
examinarea ,,declaratiei de vinovatie” sau a condamnarii de catre o instantd superioara.

In literatura juridica® au fost evidentiate caracteristicile cailor de atac ordinare, astfel:

- se exercita Inainte ca hotararea atacata sa fi ramas definitiva;

- fac parte din ciclul normal al procesului penal;

- au prioritate fatd de caile extraordinare de atac, in sensul cd nu se poate folosi o cale

extraordinara Inainte de a se fi exercitat cea ordinara;

® Legea nr.92/1992, republicata in M.Of. nr.259 din 30 septembrie 1997

107 egea nr.45/1993, publicata in M.Of. nr.147 din 1 julie 1993.

! Legea nr.304/2004, republicatd in M.Of. nr.827 din 13 septembrie 2005, cu modificirile si completirile
ulterioare

12 L egea nr.202/2010, publicati in M.Of. nr.714 din 26 octombrie 2010.

3 Legea nr.135/2010, publicati in M.Of. nr.486 din 15 iulie 2010, cu modificarile si completirile ulterioare,
intrata in vigoare la 1 februarie 2014

M. Udroiu, O. Predescu, Protecfia europeand a drepturilor omului si procesul penal romdn, Editura
C.H.Beck, Bucuresti, 2008, p.906

¥ D. V. Mihaescu, V. Ramureanu, Cdile extraordinare de atac in procesul penal, Editura Stiintifica, Bucuresti,
1970, p.8-9.
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- sunt deschise intotdeauna partilor interesate;

- pot fi exercitate, in principiu, pentru orice motiv;

- se exercita intr-un termen scurt fixat de lege;

- au, de reguld, efect suspensiv, 1n sensul ca folosirea lor atrage, in mod automat, suspendarea
executdrii hotdrarii atacate.

e Cdile extraordinare de atac sunt acelea prin care se ataca hotarari definitive care au intrat in
autoritatea lucrului judecat. In actualul Cod de procedurd penalid roman sunt reglementate
urmatoarele cai extraordinare de atac: contestatia In anulare, recursul in casatie, revizuirea si
redeschiderea procesului penal in cazul judecatii in lipsa persoanei condamnate.

In virtutea principiului ne bis in idem (principiul autorititii de lucru judecat), hotararile
judecatoresti ramase definitive sunt prezumate ca exprima adevarul si o noua judecatd cu
privire la aceeasi fapta si aceeasi persoand nu mai este posibila.

Nu se poate face abstractie, insd, de faptul ca si in activitatea jurisdictionald pot sa apara erori
care sa duca la pronuntarea unor hotarari nelegale sau netemeinice si chiar la ramanerea
definitivd a acestora. Cu alte cuvinte, principiul autoritatii de lucru judecat nu trebuie sa
afecteze principiile legalitatii si aflarii adevarului in procesul penal; eventuala contradictie
intre principiul autoritatii de lucru judecat, pe de o parte, si principiile legalitatii si aflarii
adevarului 1n procesul penal, pe de altd parte, a fost rezolvata prin reglementarea institutiei
cailor extraordinare de atac.

Caile extraordinare de atac reprezinta exceptii de la principiul autoritatii de lucru judecat a
hotararilor judecatoresti definitive, chiar dacd astfel se aduce atingere stabilitafii acestor
hotarari'®,

In concluzie, ciile extraordinare de atac sunt acele mijloace legale prin intermediul cirora pot
fi atacate, n conditii expres prevazute de lege, hotararile judecatoresti rdmase definitive; ele
se infatiseaza ca remedii procesuale menite a repara erorile pe care le contin hotararile
judecatoresti definitive'’.

Comparand cdile extraordinare de atac cu cele ordinare, se observa cd, desi fac parte din
categoria cdilor de atac, intre cele doua institutii predomind deosebirile. Astfel, in literatura
juridica'® au fost evidentiate urmatoarele deosebiri:

- prin cdile extraordinare de atac se urmadreste verificarea hotararilor definitive, in timp ce

cdile de atac ordinare se indreapta impotriva unor hotarari nedefinitive;

16'S. Kahane, Drept procesual penal, Editura didactici si pedagogica, Bucuresti, 1963, p. 299.
I Neagu, Tratat de procedurd penald, Editura PRO, Bucuresti, 1997, p. 607
8 D. V. Mihiiescu, V. Ramureanu, op.cit., p.9; |. Neagu,op. cit., p.608
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- introducerea unei cdi extraordinare de atac declanseaza o judecatd care nu se inscrie in
sistemul gradelor de jurisdictie, pe cand cdile de atac ordinare fac parte din sistemul gradelor
de jurisdictie;

- sfera titularilor care pot exercita caile extraordinare de atac este mai restransa decat sfera
titularilor care pot folosi caile de atac ordinare;

- termenele de declarare a cailor extraordinare de atac sunt, de reguld, mai mari decat
termenele de declarare a cailor ordinare de atac;

- cazurile pentru care se pot exercita cdile extraordinare de atac sunt mai reduse si expres
prevazute de lege;

- In timp ce cdile de atac ordinare, odata declarate, au de drept un efect suspensiv (suspenda
punerea In executare a hotararii atacate), cdile extraordinare de atac pot avea efect suspensiv
numai la initiativa instantei.

b) Dupa consecintele pe care le pot produce in caz de admitere, caile de atac pot fi: de
reformare, de anulareside retractare;

e Calea de atac este de reformare atunci cand o instantd superioard, in urma controlului
efectuat, dacd apreciaza ca hotararea instantei inferioare este viciata de erori de fapt sau de
drept, o desfiinfeaza si pronunta ea insasi o noua hotarare'®.

e Calea de atac este de anulare in cazul in care instanta superioara, daca apreciaza ca exista
unele erori de fapt sau de drept in hotararea atacatd, declara fara efect acea hotarare (o
desfiinteaza) si,fie nu mai are loc o rejudecarezo, fie rejudecarea cauzei se face de instanta
inferioara, a carei hotarare a fost desﬁin‘;at5121;

e Calea de atac de retractareeste aceea care nu se adreseaza instantei superioare, ci chiar
instantei care a pronuntat hotararea atacata, pentru ca, in caz de admitere (in urma invocarii si
dovedirii unor situatii noi, care daca ar fi fost cunoscute in momentul solutionarii cauzei ar fi
dus la o alt3 solutie), si pronunte o noud hotarare?.

c) Dupd natura chestiunilor asupra cdrora poartd controlul judecatoresc declansat prin

folosirea cailor de atac,acestea pot fi cdi de atac de fapt si cai de atac de drept.

19 Apelul este, preponderent, o cale de atac de reformare.

20 Este cazul contestatiei in anulare cAnd impotriva unei persoane s-au pronuntat doud hotarari definitive pentru
aceeasi fapta (s-a incilcat principiul autorititii de lucru judecat), precum si al recursului in casatie cand Inalta
Curte de Casatie si Justitie anuleazd (caseaza) hotararea atacatd si pronunta achitarea sau incetarea procesului
penal ori Inlaturd gresita aplicare a legii.

2l In unele situatii, apelul este cale de atac de anulare (atunci cand instanta de trimitere pronunti, in urma
rejudecarii, o noud hotarare); de asemenea, recursul in casatie este cale de atac de anulare cand Inalta Curte de
Casatie si Justifie caseaza cu trimitere spre rejudecare de catre instanta de apel ori de catre instanfa competenta
material sau dupa calitatea persoanei.

22 In sistemul nostru procesual penal, calea tipici de retractare este revizuirea.
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- Cdaile de atac de fapt determina repunerea in discutie a aspectelor de fapt la care se refera
solutia adoptata prin hotdrarea atacata®.

- Caile de atac de dreptprovoaci reexaminarea doar a chestiunilor de drept®”.

3. Contestatia

Prin O.U.G. nr.3/2014% s-au adaugat in actualul Cod de procedura penala (in cadrul Titlului
Il — ,Judecata” al Partii Speciale) dispozitii generale privind contestatia (Capitolul III* —
,Contestatia”), dupa Capitolul III consacrat apelului.

Astfel, potrivit art.425" alin.1 C.pr.pen., calea de atac a contestatiei se poate exercita numai
atunci cand legea o prevede expres, prevederile prezentului articol fiind aplicabile cand legea
nu prevede altfel; existd, asadar, si dispozifii prin care se face exceptie de la acest regim
comun al contestatiei (de pildd, in materia expertizei medico-legale psihiatrice — art.184
alin.14-19 C.pr.pen., in materia masurilor preventive — art.204-206 C.pr.pen., in materia
aplicarii provizorii a masurilor de sigurantd cu caracter medical — art.246 alin.7 si art.248
alin.8 C.pr.pen., in materia suspendarii judecatii — art.367 alin.4 si 5 C.pr.pen. etc.).

Titularii contestatiei sunt: procurorul si subiectii procesuali la care hotararea atacata se refera,
precum si persoanele ale caror interese legitime au fost vatamate prin aceasta.

Termenul general de introducere a contestatiei este, potrivit art.425" alin.2 C.pr.pen., de 3
zile, care curge de la pronuntare pentru procuror si de la comunicare pentru celelalte persoane,
dispozitiile art.411 alin.1 C.pr.pen. (privind repunerea in termen) aplicandu-se in mod
corespunzator; aceasta inseamna ca o contestatie declarata dupa expirarea termenului prevazut
de lege este considerata ca fiind facutd in termen daca instanta constata ca intarzierea a fost
determinata de o cauza temeinica de impiedicare, iar contestatia a fost facuta in cel mult 3 zile
de la incetarea acesteia.

Asa cum aratam anterior, cand legea prevede altfel, se aplica dispozitiile speciale; de pilda, in
legatura cu termenul de exercitare a caii de atac a contestatiei, in art.367 alin.4 C.pr.pen., se
prevede ca incheierea datd in prima instantd prin care s-a dispus suspendarea cauzei poate fi
atacatd separat cu contestatic la instanta ierarhic superioara in termen de 24 ore de la
pronuntare, pentru procuror, pdrtile si persoana vitdmata prezente, si de la comunicare, pentru

partile sau persoana vatamata care lipsesc.

2% Revizuirea este o cale de atac de fapt.

2 Recursul in casatie si contestatia in anulare sunt cii de atac exclusiv de drept.

% 0.U.G. nr.3/2014 pentru modificarea si completarea Codului de procedura penali si a altor acte normative,
publicata in M.Of. nr.98 din 7 februarie 2014.
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De asemenea, tot un termen special de introducere a contestatiei este prevazut si in art.206
alin.1 C.pr.pen.: impotriva incheierilor prin care instanta dispune, in prima instanta, asupra
masurilor preventive, inculpatul si procurorul pot formula contestatie, in termen de 48 ore de
la pronuntare sau, dupa caz, de la comunicare.

Termene speciale de introducere a contestatiei sunt prevazute si in art.246 alin.7 C.pr.pen.
(incheierea prin care se pronunta judecatorul asupra propunerii de luare a masurii de siguranta
a obligarii provizorii la tratament medical poate fi contestatd in termen de 5 zile de la
pronuntare), precum si in art.2522 alin.4 C.pr.pen. (impotriva incheierii prin care judecatorul
de drepturi si libertati solutioneaza propunerea procurorului de valorificare a bunurilor mobile
sechestrate in cursul urmaririi penale se poate face contestatie in termen de 10 zile).
Contestatia se depune la judecatorul de drepturi si libertati, judecatorul de camera preliminara
sau, dupa caz, la instanta care a pronuntat hotararea care se ataca si se motiveaza pana la
termenul stabilit pentru solutionare, legea prevazand si posibilitatea retragerii contestatiei,
potrivit dispozitiilor art.415 C.pr.pen., care se aplica in mod corespunzator.

De reguld, asa cum rezulti din continutul alin.4 al art.425" C.pr.pen., contestatia are efect
suspensiv si al neagravirii situatiei in propria cale de atac, ,,in cadrul acestor limite, la
solutionarea contestatiei impotriva incheierii privind o masura preventiva, putandu-se dispune
0 masurd mai putin grava decat cea solicitata sau decat cea dispusa prin incheierea contestata,
sau putandu-se modifica obligatiile din continutul masurii contestate”.

Prin exceptie de la efectul suspensiv, cand legea prevede expres, contestatia nu este
suspensiva de executare; de pilda:

- contestatia formulatd impotriva incheierii prin care s-a dispus luarea sau mentinerea unei
masuri preventive nu este suspensiva de executare (art.306 alin.4 C.pr.pen.);

- contestatia formulata impotriva incheierii datad in prima instantd prin care s-a dispus
suspendarea judecatii nu suspenda executarea (art.367 alin.5 C.pr.pen.);

- hotararea prin care se dispune amanarea executarii pedepsei inchisorii este executorie da la
data pronuntarii, desi poate fi atacatd cu contestatie (art.589 alin.5 si 7 C.pr.pen.), ceea ce
inseamna ca si 1n aceasta situatie contestatia nu este suspensiva de executare.

Contestatia se solutioneaza de catre judecatorul de drepturi si libertati, de catre judecatorul de
camera preliminard de la instanta superioara celei sesizate sau, dupad caz, de cétre instanta
superioard celei sesizate, respectiv de completul competent al Inaltei Curti de Casatie si

Justitie, in sedinta publica, cu participarea procurorului.
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Compunerea completului de judecatd pentru solutionarea contestatiei®® este urmatoarea:

- contestatia Tmpotriva hotararirilor pronuntate in materie penald de judecatorii de drepturi si
libertati si judecatorii de camera preliminard de la judecatorii si tribunale se solutioneaza in
complet format dintr-un judecator;

- contestatia impotriva hotararilor pronuntate in cursul judecatii iIn materie penald in prima
instantd de judecatorii si tribunale se solutioneaza in complet format dintr-un judecator;

- contestatia impotriva hotdrarilor pronuntate de judecdtorii de drepturi si libertdti si
judecdtorii de camera preliminard de la curtile de apel si Curtea Militara de Apel se
solutioneaza, la Inalta Curte de Casatie si Justitie, in complet format dintr-un judecitor;

- contestatia impotriva hotédrarilor pronuntate de judecdtorii de drepturi si libertdti si
judecitorii de camera preliminara de la Tnalta Curte de Casatie si Justitie se solutioneaza, la
Inalta Curte de Casatie si Justitie, in complet format din 2 judecitori (de drepturi si libertati,
respectiv de camera preliminara);

- contestatia Tmpotriva incheierilor pronuntate in cursul judecatii in prima instantd de curtile
de apel si Curtea Militard de Apel se solutioneaza, la Inalta Curte de Casatie si Justitei, in
complet format din 3 judecatori (din Sectia penald);

- contestatia Tmpotriva incheierilor pronuntate in cursul judecatii in prima instantd de Sectia
penald a Inaltei Curti de Casatie si Justitie se solutioneazi, la Inalta Curte de Casatie si
Justitei, in completele de 5 judecatori.

La solutionarea contestatiei se citeaza persoana care a facut contestatia, precum si subiectii
procesuali la care se refera hotararea atacata, dispozitiile privind asistenta juridica obligatorie
aplicandu-se in mod corespunzator.

Potrivit alin.7 al art.425" C.pr.pen., contestatia se solutioneazi prin decizie, care nu este
supusa niciunei cdi de atac, putandu-se pronunta una dintre urmatoarele solutii:

1. respingerea contestatiei, cu mentinerea hotararii atacate:

a) cand contestatia este tardiva sau inadmisibila;

b) cand contestatia este nefondata.

2. admiterea contestatiei $i:

a) desfiintarea hotararii atacate si solutionarea cauzei;

%8 Potrivit Legii nr.304/2004 privind organizarea judiciard, asa cum a fost modificata prin Legea nr.255/2013 si
0.U.G. nr.3/2014.
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b) desfiintarea hotararii atacate si dispunerea rejudecarii cauzei de catre judecdtorul sau
completul care a pronuntat-o, atunci cand se constatd ca nu au fost respectate dispozitiile
privind citarea.

4. Concluzii

In concluzie, actuala legislatie procesual-penali aduce modificiri substantiale si in materia
cailor de atac, In scopul asigurarii celeritatii procesului penal si al reducerii duratei de
solutionare a cauzelor penale. Astfel, Codul de procedurd penala intrat in vigoare la 1
februarie 2014 a instituit o singurd cale ordinara de atac — apelul, dandu-se eficienta
principiului dublului grad de jurisdictie consacrat de Conventia europeand pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale.

La scurt timp dupa intrarea in vigoare a actualului Cod de procedurd penald, prin O.U.G.
nr.3/2014 au fost addugate (in Capitolul IIT* - art.425" din Titlul IIT al Partii speciale a
codului) dispozitii-cadru privind calea de atac a contestatiei. Din interpretarea acestor
dispozitii, dar si a altor dispozitii din cod in care se face referire la aceastd institutie (spre
exemplu, art.204, 205, 206 sau art.589 alin.7 C.pr.pen.), precum si din interpretarea modului
in care au fost amplasate aceste dispozitii-cadru (intre capitolul destinat apelului si cel
consacrat cailor extraordinare de atac), reiese ca legiuitorul a intentionat sa-i confere
contestatiei natura juridica a unei cai de atac ordinare.

Prin urmare, fara a reprezenta un nou grad de jurisdictic (distinct de cel al apelului),
contestatia a fost conceputa ca o cale de atac indreptatd impotriva unor hotarari nedefinitive
(deci, are natura juridica a unei cai de atac ordinare), prin care nu se ataca fondul cauzei si
care se poate exercita numai atunci cand legea o prevede expres (in situatiile in care nu este

prevazuta calea de atac a apelului).
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